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Abstract 
The Asiatic Cheetah is a carnivorous species that is currently the country's most important flag species and is 

regarded as a national and international symbol. The Asiatic Cheetah once roamed much of Asia, but now it 

only exists in Iran. It has attracted significant national and international conservation efforts and budgets 

over the last 20 years or so, and it is predicted that if effective conservation measures are not applied, this 

species will be extinct forever. The conservation value of Asiatic Cheetah in Iran was investigated by 

completing a questionnaire by households across the country, using the contingent valuation method and 

logit model.The findings revealed that education, price, participation in NGOs, and household income all 

influence people's willingness to pay for the Asiatic Cheetah's conservation. In addition, 58.90 percent of 

individuals are willing to pay for the Asiatic Cheetah's conservation, with an average willingness to pay of 

62,051.157 Tomans per year. As a result, the government should pay at least 872,293,425,265.81 Tomans 

per year, equal to 37925801.09 dollars per year, and an average of 72691118772.15 Tomans per month, 

equal to 3160483.42 dollars to protect this valuable species through government institutions such as the 

Environmental Protection Organization, NGOs, individuals, and the participation of local communities and 

international organizations. The practical and executive framework of NGOs in the field of natural resources 

as environmental caregivers and spokespersons for the natural world is required by the role of people and 

grassroots organizations in natural areas, which includes culture building, information, and public 

participation. 
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Extended Abstract 

Introduction 

Asiatic Cheetah is a carnivorous species and carnivores are at the top of the food pyramid. Being exposed to 

the threat of a carnivore and the lack of stability in its population is a sign of the shaky foundations of the 

food pyramid. In nature, all parts are related to each other. If this species is protected, it means that other 

species and the habitat and ecosystem, in general, will be protected. The Asiatic Cheetah once lived in a 

large part of Asia, but today it remains only in Iran. If effective protection measures are not taken regarding 

this species, it is predicted that this species will be removed from the planet forever. Before World War II, 

there was a belief that the population of Cheetahs in Iran was about 400 people, who lived among the steppes 

and semi-eastern desert regions of the country and in the western lands near the border of Iraq (Harrington, 

1971). Based on the photos of footprints, Cheetahs also occurred in Rafsanjan city, Kerman province, Takhti 

No hunting area (NHA), North Khorasan province and Chah Shirin No hunting area, Semnan province 

during the decades 2000s, meaning that a total of 21 sites with the presence of Cheetah have been confirmed 

since 1980. The main habitat of Cheetah in Iran is the desert plain and the central plateau of Iran with an area 

of 5,840,423 hectares, which is approximately equal to one-third of the total areas under the protection of the 

Environmental Protection Organization, which are parts of Yazd, Kerman, North Khorasan, South Khorasan, 

Razavi, Isfahan, Tehran. And it includes Semnan. Now this vast area of steppe and desert has turned into the 

last refuge of Asiatic Cheetah. 

 

Methodology / Experimental Design 

Economic value is a value that is based on preferences for humans and is related to the goal of maximizing 

human welfare (Beckerman & Pasek, 2001). From the point of view of experts in environmental economics, 

the total economic value is the sum of consumer values and non-consumer values (Torras, 2000). Use values 

are derived from the actual consumption or exploitation of specific products and services from the 

environment and deal with the capacity of goods or services in creating satisfaction for human choices and 

needs. Non-use values include existential value, heritage value and choice value, which are also called 

conservation values (Lee & Han, 2002). Non-Use values indicate the level of willingness to pay for the 

protection of environmental resources for future use (Amirnjad, & Ataie Solout, 2011). The Contingent 

valuation method is usually used to measure non-use values. 

Existence value as the willingness to pay (WTP) of community members to protect the Asiatic Cheetah for 

its existence and survival, bequest value as the WTP of community members to protect the Asiatic Cheetah 

for the benefit of future generations, and Choice value as the WTP of individuals to protect Asiatic Cheetah 

for possible future opportunities and activities (Lehtonen et al, 2003; Kristrom, 1997; Lee & Han, 2002). 

One of the standard and flexible tools that are usually used to measure the use and non-use values of non-

marketing environmental resources is the contingent valuation method. This method determines people's 

willingness to pay based on hypothetical market scenarios; In other words, contingent valuation based on the 

answers received from the respondents, measures how much they are satisfied with the payment. Calculating 

respondents' willingness to pay based on this method, in addition to economic theories, also requires 

knowledge and awareness in sociology, psychology, statistics, and surveys (Amirnjad, 2015).  The extraction 

technique in contingent valuation studies has different types; So far, there are four main types of extraction 

techniques (approaches), known as Bidding Games (BG), Payment Card (PC), open-ended (OE) and 

Dichotomous Choice (DC) (Boyle et al., 1996). The logistic model follows the logistic curve; thus, this curve 

is fitted based on the real data. The real data related to the dependent variable, based on whether the desired 

phenomenon happened or did not happen, two values of zero and one are assigned, so they are placed at the 

top and bottom of the graph. The occurrence or non-occurrence of the said phenomenon is determined 

according to different levels of linear combinations of independent variables (Keshavarz Haddad & Ayati 

Gazar, 2008). 

 

Results and Discussion 

309 questionnaires were completed by households of all provinces of the country (31 provinces) and from 

different strata of society (specialists, employees, self-employed, workers, retired). The model were 

estimated using the logit method; According to the results, the variables of education, price and membership 

in non-governmental organizations are significant at the level of one percent and the variable of household 
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income is significant at the level of ten percent. There is no significant relationship between the age variable 

and people's willingness to protect the Asiatic Cheetah; But, educated people are more willing to protect 

Asiatic Cheetah. It shows that with the increase in the level of education, the level of knowledge and 

awareness of people towards the environment usually increases and ultimately leads to an increase in the 

willingness of people to pay. Also, the household income shows that the higher the household's income level, 

the more motivated and willing they are to protect Asiatic Cheetah. Examining the relationship between 

people's jobs and their willingness to pay shows that there is no statistical relationship between these two 

variables. Membership in non-governmental organizations has a positive and significant effect on people's 

willingness to pay; In other words, membership in these organizations, which is usually accompanied by 

training of members and awareness related to the goals of the institution, has been able to significantly affect 

people's willingness to pay. 

 

Conclusion 

Based on the results, 58.90 percent of the households were willing to pay for the protection of the Asiatic 

Cheetah, and the average willingness to pay is 62,157.051 Tomans per year. Considering the number of 

households in the country in 2020, which according to the Iranian Statistics Center was equal to 24,196,035 

people, the minimum amount of investment by the government and government organizations for the 

protection of Asiatic Cheetah is equal to 872,293,425,265.81 Tomans per year equivalent to $37,925,801.09 

(Nimei currency 23,000 Tomans) and on average 72,691,118,772.15 Tomans per month equivalent to 

3,160,483.42 dollars per month (Nimei currency) 23,000 Tomans), which shows the significant importance 

of the people of the society to the protection of the Asiatic Cheetah species. The positive and significant 

effect of the education variable shows that people who have a higher level of education are more likely to 

accept the proposed amount to preserve the Asiatic Cheetah; Therefore, it is suggested that by increasing the 

government's investment in higher education, one can benefit from its positive side effects, which is an 

increase in willingness to pay for the protection of the Asiatic Cheetah species. Also, considering the 

changing positive role of non-governmental organizations, in this regard, it is suggested that radio, 

television, social networks and mass media encourage people to become members of non-governmental 

organizations. In this way, to increase the protection of endangered species. By using awareness-raising 

methods, the rate of participation in people's organizations, especially those related to the environment, 

increases; Because increasing the awareness can create the necessary conditions for the participation of more 

people. Achieving the reduction of government ownership and assigning a more active role to the people by 

creating and strengthening people's organizations in the form of non-governmental organizations is one of 

the first, main and necessary steps to achieve development based on ecological principles and compatible 

with natural systems, which is A life-giving system clearly shows its necessity. Also, according to the 

results, the increase in the level of education has a positive effect on the willingness of households to pay, 

and it indicates that the increase in knowledge and information of people in the society can have an effect on 

their better understanding of environmental issues. 
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 چکیده
یایی یوز آس. است شدهشناخته در سطح ملی و جهانیسمبل  عنوانبه باشد ومی درحال حاضر مهمترین گونه پرچم در کشوریوز آسیایی 

ها و تلاش ،سال گذشته 02در طول حدود و اما امروزه تنها در ایران باقی مانده  ،کرده استزمانی در بخش وسیعی از آسیا زندگی می
چنانچه اقدامات حفاظتی مؤثر در خصوص این گونه اتخاذ نگردد،  ؛خود جلب کرده استالمللی زیادی را نیز بههای حفاظتی ملی و بینبودجه
به بررسی ارزش حفاظتی یوز آسیایی در  ،در این پژوهش ی زمین حذف خواهد شد.شود این گونه برای همیشه از روی کرهبینی میپیش

نشان  نتایجپرداخته شده است.  لاجیت الگویو روش ارزشگذاری مشروط با ، خانوارهای کل کشورتکمیل پرسشنامه از  با استفاده ازایران 
برای حفاظت از یوز آسیایی خانوارها بر تمایل به پرداخت  تحصیلات و درآمد خانوارنهاد، های مردمویت در سازمانمتغیرهای عض داد که

به و میانگین تمایل به پرداخت  دارندبرای حفاظت از یوز آسیایی تمایل به پرداخت  دهندگانپاسخدرصد از  02/85همچنین،  د.نباشموثر می
تومان در سال معادل  50/5،0،004،308،028 دولت باید سالانه حداقل بنابراین، باشد.تومان در سال می ،280/20،08آمده برابر  دست

 مانند های دولتیاز طریق سازمان دلار 30/4،022،354تومان در ماه معادل  0،،،0،200،005،/08دلار و به طور میانگین  008،520،،20/4
هزینه  برای حفاظت از این گونه ارزشمند المللیهای بینمشارکت جوامع محلی و سازمانمردم و ها، ، سمنزیستحفاظت محیطسازمان 

ستلزم م، رسانی و جلب مشارکت مردمی استسازی، اطلاعشامل فرهنگکه های طبیعی های مردمی در عرصهنقش مردم و تشکلنماید. 
 زیست و سخنگویان جهان طبیعت است.ن مراقبان محیطبه عنوا نهادمی مردهاسازی عملی و اجرایی سازمانزمینه
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 سرآغاز
زیستی آن است که محیطگذاری اقتصادی منابع لازمه ارزش

ه صورت خدماتی کآمده از آنها پس از شناسایی بهدستمواهب به
کنند، تعریف و تبیین گردد برای بشر و سایر موجودات فراهم می

سازی شود که بتوان گیری و کمیّای اندازهگونهو لزوماً به
ه ذکر م بلاز وسیله ابزارهای اقتصادی آنها را ارزشگذاری کرد.به

ی گذاری اصولی در راستای توسعهریزی و سیاستاست که برنامه
زیستی از جمله حیات محیطگذاری منابع ز به ارزشنیا (0)پایدار

ی پایدار توسعه. های جانوری در خطر انقراض داردوحش و گونه
که از جمله اهداف کلان اقتصادی و اجتماعی کشورهاست، 

لیکن این  ،نظر بودهرای آن استمرار مدر اجای است که دتوسعه
ی اقتصادی، ت توسعهمند از ثمرانگرانی وجود دارد که نسل بهره

سازی آلودهبه دلیل استفاده بیش از حد از منابع طبیعی، 
زیست و کاهش جمعیت حیات وحش، مانع از کسب محیط

 (,Ahmadi & Hajinejad گردد بعدی هاینسل هایمندیبهره

(2010; Ghaffari et al., 2016  
شوند که های پرچم قلمداد میعنوان گونهگوشتخواران اغلب به
تواند به کل جامعه گسترش یابد ها میمزایای حفاظت آن

(Sergio et al., 2006). هایی هستند که های پرچم، گونهگونه
عنوان هها و ببودن آنپذیری، جذابیت یا شاخصبر مبنای آسیب

شوند منظور جلب حمایت و توجه عموم مردم انتخاب مینماد و به
(Walpole & Leader-Williams, 2002). ها این گونه

جثه هستند بزرگ های جذاب )کاریزماتیک(شامل گونه معمولا
که محبوبیت زیادی در میان مردم در یک کشور، استان، ایالت و 

دارند. تمرکز بر حفاظت این یا یک موقعیت جغرافیایی خاص 
ها، ممکن است باعث بهبود وضعیت حفاظتی بسیاری از گونه

 (-Walpole & Leaderها شود بوم با آنهای همنهگو

(Williams, 2002 همچنین، برای رفاه اقتصادی و یا معنوی .
 ( ,Nezamiمردم در مناطق زیست خود بسیار مهم هستند 

هایی است شامل حال گونه یت، غالباهای در اولوگونه .2020)
ها تعلق نکه تعاریف گونه پرچم یا کلیدی در یک اکوسیستم به آ

عنوان مهمترین گونه گیرد. از آنجا که یوز درحال حاضر بهمی
شده در سطح ملی و جهانی م در کشور، سمبل و شناختهپرچ

برای عموم مردم  و است، محبوبیت زیادی در بین مردم داشته
توان به ؛ که از جمله میشده بوده، و کانون توجه استشناخته

ن هواپیمایی معراج و پیراهن تیم ملی درج تصویر یوز در ناوگا
انتخاب یوز و  نماد جشنواره فیلم یزدعنوان انتخاب یوز به؛ فوتبال

در ، اشاره کرد. عنوان نماد شهرهای بافق، بیارجمند و جاجرمبه
های حفاظتی ها و بودجهتلاش ، یوزگذشتهسال  02طول حدود 

 کرده استخود جلب المللی زیادی را نیز بهملی و بین
(Khalatbari, 2013)ی گوشتخوار است. یوز آسیایی یک گونه 

غذایی قرار دارند. در معرض تهدید گوشتخواران در رأس هرمو 
 نشانه ،خوار و عدم پایداری در جمعیت آنتقرارگرفتن یک گوش

های زیرین هرم غذایی است. در طبیعت همه ل بودن پایهمتزلز
حفاظت شود، در  این گونههستند. اگر از اجزا با یکدیگر در ارتباط 

های دیگر و در کل از اصل به این معنی است که از گونه
یوز آسیایی زمانی در  زیستگاه و اکوسیستم حفاظت خواهد شد.

است؛ اما امروزه تنها در کرده بخش وسیعی از آسیا زندگی می
مؤثر در  (4)اقدامات حفاظتی ایران باقی مانده است. چنانچه

شود این گونه برای بینی میوص این گونه اتخاذ نگردد، پیشخص
 ی زمین حذف خواهد شد.همیشه از روی کره

پیش از جنگ جهانی دوم، این باور وجود داشت که جمعیت یوز  
و مناطق  (3)هااستپ در میانِ کهباشد نفر می 322در ایران حدود 

ی در نزدیکی مرز های غربشرقی کشور و در زمینبیابانی نیمه
ی در دهه. (Harrington, 1971)کردند عراق زندگی می

شد که محدوده یوز هنوز بیشتر مناطق خشک ، تصور می00،2
بر  رخی از مناطق مرزی با عراق را درنیمه شرقی ایران و ب

شد که تخمین زده می ،جمعیت .(Firouz, 1974)گیرد یم
 ( ;Goodwin & Holloway, 1974نفر باشد  422-022

(Firouz, 1974 . سازمان حفاظت محیط 0082از اواخر دهه ،
ها و ها، طعمهشده، اقدامات حفاظتی برای یوز تاسیسزیست تازه 

انونی ایجاد کرد ها، برای جلوگیری از شکار غیرقهای آنزیستگاه
(Firouz, 1974) . و  00،0انقلاب اسلامی ایران در سال

 عملا 0055و  0052های گ با عراق، بین سالدنبال آن جنبه
یافته حفظ حیات وحش در ایران را متوقف های سازمانفعالیت

ها و شده زیادی را اشغال کردند و یوزها مناطق حفاظتکرد. دام
طور غیرقانونی به میزان بسیار زیادی شکار ها بههای آنطعمه

که یوز از تعدادی از دژهای  شد. در این دوره، اعتقاد بر این بود
شرقی کشور شده و به دورترین مناطق در نیمه تاریخی ناپدید
بین   .(Asadi, 1997; Farhadinia, 2004)محدود شدند 

ی بافق، دره سایت، آریز، 00، یوز از 0220و  0052های سال
انجیر، درونه، کمکی بهاباد، پارک ملی کویر، نایبندان و 

و   (Jourabchian & Farhadinia, 2008)نکره تورازیست
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گور شده بهرامهمچنین پارک ملی خبر، شهداد و منطقه حفاظت
(Jowkar, 1999) یوز 0202و  0220های شد. بین سال تایید ،

شده  شد، منطقه حفاظت تاییدگر هفت سایت دی دربه طور واضح 
ه شده کلمند، پناهگا آباد، بشرویه، منطقه حفاظتعباس
وحش خوش ییلاق، پناهگاه ، پناهگاه حیات(8)(WR) وحشحیات
وحش داربند و پارک ملی و وحش میاندشت، پناهگاه حیاتحیات

بر  .(Farhadinia et al., 2016)کوه شده سیاهمنطقه حفاظت
های ردپاها، یوز علاوه بر این در شهرستان عکساساس 

وع تختی ایران رفسنجان، استان کرمان، منطقه شکار ممن
(NHA)(2)  استان خراسان شمالی و منطقه شکار ممنوع چاه ،

اتفاق  0222های های سالشیرین، استان سمنان در طی دهه
 ییدات 0052سایت با حضور یوز از سال  00افتاد، یعنی تعداد کل 

یوز در ایران دشت کویر و فلات  زیستگاه عمده شده است.
برابر با یک  هکتار یعنی تقریبا 8532304وسعت  مرکزی ایران به

زیست سوم کل مناطق تحت حفاظت سازمان حفاظت محیط
های یزد، کرمان، خراسان شمالی، هایی از استاناست که بخش

گیرد. در بر میجنوبی و رضوی، اصفهان، تهران و سمنان را 
اکنون این ناحیه وسیع استپی و بیابانی به آخرین پناهگاه یوز 

های اصلی یوز در ایران را بدل شده است. زیستگاهآسیایی م
های توان به دو لکه شمالی و جنوبی تقسیم کرد. زیستگاهمی

های جنوبی اصلی شمالی توران، میاندشت و کویر و زیستگاه
ن یزد، اصفهان، خراسان جنوبی و کرمان های استاشامل زیستگاه

مام مناطق وضعیت یوز در ایران در ت. (Nezami, 2017)هستند 
مناطق به انقراض کامل رسیده از  یکننده بوده و در تعدادنگران
برآورد هدف از انجام این مطالعه، . (Nezami, 2017) است

انقراض یوز آسیایی  خطرارزش حفاظتی گونه در معرض 
 د.باشمی

 ای در زمینهمطالعه مروری بر مطالعات انجام شده نشان داد که
غالب مطالعات و ندارد  وجود ه جانوریارزشگذاری خدمات گون

 انجام شده یا در خصوص ارزشگذاری زیستگاه جانوری
Shrestha et al., 2007; Badola et al., 2010; Dikgang) 

& Muchapondwa, 2013; Harihar et al., 2015; 

Feizabadi & Hadian, 2015; Verma et al., 2017; 

Yusef, 2017; Murali et al., 2017; Karimi Seyed 

Mahale et al., 2018; Ghobadi & Zandipak, 2018; 

Tabiee & Javadi, 2018; wei et al., 2018; Da Silva 

Machado et al., 2019; Lee et al., 2019; Owuor et 

al., 2019; Gorosabel et al., 2020; Malinauskaite et 

(al., 2020 و یا در خصوص ارزش حفاظتی گونهEdwards &) 

Thompson, 2009; Rohani & Rafiee, 2012; Adeli 

Sardoei et  al., 2012; Najafi & Parvaresh, 2015; 

Amirnejad et al., 2016; Tabiee & Tofighi, 2017; 

Tabiee, & Gerami, 2017; Tabiee & Javadi, 2018; 

k et al., 2020; CooSchutgens et al., 2019; 

)2020 ate,Monserr-Zambrano( باشندمی. )Schutgens et

(al., 2019 خود به بررسی تمایل به پرداخت  در مطالعه
شده برفی در منطقه حفاظتبازدیدکنندگان برای حفاظت از پلنگ

و  (،)در آناپورنا نپال، با استفاده از روش ارزشگذاری مشروط
از الگوی لاجیت  . برآورد مدل با استفادهالگوی لاجیت پرداختند

کارگیری برنامه داد که مبلغ پیشنهادی، سطح حمایت بهنشان 
 کنندهبینیپیش حفاظتی، منطقه در شده سپری روزهای تعداد و اجرایی

توجهی از تمایل به پرداخت بازدیدکنندگان بود. متوسط قابل
دلار آمریکا با  28/80تمایل به پرداخت بازدیدکنندگان خارجی 

تمالی بر اقتصاد محلی و میزان بازدید، ات مخرب احتاثیرتوجه به 
خود  در مطالعه Zambrano-Monserrate, (2020) .بوده است

ارزش اقتصادی کرکس آمریکایی را با استفاده از روش 
مدل  4 با استفاده ازارزشگذاری مشروط بررسی کرد. برآورد مدل 

وزیع متقارن( و مدل امل مدل لاجیستیک )با تپارامتری ساده ش
نرمال )با توزیع نامتقارن( و لگاریتم نرمال مختلط  -ریتملگا

Spike  درآمد بر میزان تمایل به  ،. نتایج نشان دادانجام شدرا
توان می داری دارد. با توجه به نتایجاثر مثبت و معنی ،پرداخت

جلوگیری از انقراض  نتیجه گرفت میزان تمایل به پرداخت برای
دلار و  83/43تا  28/05سالانه بین ر کرکس آمریکایی در اکوادو

  باشد.دلار آمریکا می 45/03به طور میانگین برابر 
در ایران، مطالعات متعددی در زمینه ارزشگذاری حفاظتی 

گرم، مناطق ها و آبها، رودخانهها و درختان، تالابجنگل
ی ملی و مناطق تاریخی انجام شده است؛ اهشده، پارکحفاظت
ارزشگذاری اقتصادی مناطق  شده در زمینه لعات انجاماما مطا
 (,Yusef et  al.,2017; Ghobadi & Zandipakشده حفاظت

 ( ,Feizabadi & Hadianوحشهای حیاتپناهگاه ،2018)

(2015; Karimi Seyed Mahale et al., 2018  و
 (& Rohaniوحشهای حیاتی گونهارزشگذاری حفاظت

Rafiee, 2012; Adeli Sardoei et al., 2012; Najafi, & 

Parvaresh, 2015; Amirnejad, et al., 2016; Tabiee. & 

Gerami, 2017; Tabiee & Tofighi, 2017; Tabiee & 

(Javadi, 2018; شده، به نسبت کمتر در میان مطالعات انجام
 ارزشگذاری مطالعات مورد کشور در که جانوری یهاگونه باشد.می

قتصادی )ارزش حفاظتی( قرار گرفتند شامل یوز آسیایی، مرغ ا
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بور، کاراکال و خرس سیاه جیرفتی، دلفین، ماهی خاویاری، زاغ
طور مطالعات اقتصادی در مورد حفظ باشند. همینبلوچی می

ناز اه دشتزیستگاه و پناهگاه میانکاله و خلیج گرگان، پناهگ
ی حفاظت شده یر، منطقهانجحفاظت شده دره ساری، منطقه

های کره گنو برای حمایت از گونهگاه زیستلشگردر و ذخیره
جثه در خطر انقراض انجام شده است. همچنین، پستاندار بزرگ

شده جهت انجام ارزشگذاری اقتصادی  غالب مطالعات انجام
 گیری از روش ارزشگذاری مشروطا بهرهوحش، بهای حیاتگونه

Rohani & Rafiee, 2012; Adeli Sardoei et al., 2012;) 

Najafi, & Parvaresh, 2015; Feizabadi & Hadian, 

(2015; Karimi Seyed Mahale et al., 2018   صورت
 (Amirnejad, et al., 2016) گرفته است؛ اما، مطالعاتی مانند

ای هکمن و ارزشگذاری مشروط لهاز روش آزمون دومرح
(Yusef et al., 2017)  از آزمون انتخاب، نیز استفاده کردند؛ اما

زیستی محیط ی ارزشگذاری اقتصادی منابعمطالعاتی که در زمینه
 (Ghobadi & Zandipak, 2018)و کارکردهای مربوطه بوده 

 انجام شده است. همچنین، به منظور SEEAبا استفاده از روش 
ساده به روش لاجیت  روشبرآورد نتایج، بیشتر مطالعات از 

 (,Amirnejadبهره بردند اما مطالعاتی مانند  نماییراستحداکثر 

(et al., 2016  از روش توبیت و(Yusef et al., 2017)  از
مچنین، تنها ه ای نیز استفاده کردند.روش لاجیت آشیانه

وز آسیایی انجام شده توسط ای که در زمینه ارزشگذاری یمطالعه
Rohani & Rafiee, (2012) که در آن تمایل به  باشدمی

با استفاده  آسیایی جهت حفاظت از یوز بافق منطقه خت مردمپردا
ریال ماهانه  00/08223 از رگرسیون لاجیت و تکمیل پرسشنامه

دهد که اکثر بررسی مطالعات انجام شده نشان می .برآورد گردید
 و از لحاظ بعد مکانی، به به صورت مطالعه موردیمطالعات 

اما، این مطالعه  انجام شده است. )جامعه محدود( صورت محلی
المللی است و گونه ملی و بین ،یوز آسیایی که با توجه به این

گیری از جامعه آماری کل به منظور نمونهاهمیت جهانی دارد، 
  ست.استفاده گردیده ا هااستان و کلیه کشور

 

  هامواد و روش
برای  که بر اساس ترجیحات تاس ارزشیارزش اقتصادی، 

هدف حداکثرسازی رفاه  ریزی شده و در ارتباط باپایه هاانسان
از دیدگاه  .(Beckerman & Pasek, 2001) باشدمیبشر 

 مجموع کل ارزش اقتصادی، زیستمحیط اقتصاد متخصصین
 ,Torras) باشدمی رمصرفیغی هایو ارزش های مصرفیارزش

ز برداری واقعی ابهره یا، از مصرف مصرفی هایارزش .(2000
شوند و به زیست مشتق میتولیدات و خدمات مشخصی از محیط

ها و گزینشظرفیت کالا یا خدمت در ایجاد رضایت برای 
های غیرمصرفی در برگیرنده ارزشپردازند. نیازهای انسان می

 باشد که بهدی، ارزش میراثی و ارزش انتخاب میارزش وجو
 (.Lee & Han, 2002) گویندمیهای حفاظتی نیز ارزش هاآن

های بازاری توان با قیمتهای مصرفی را به آسانی میارزش
گیری دخالت داد. اما یندهای تصمیمآگیری کرد و در فراندازه

امکان مبادله در  های غیرمصرفی به دلیل نبودمحاسبه ارزش
مهمی از ارزش  ها جزارزش اینو  مشکل آفرین است ،بازار

داشتن  لحاظ غفلت در ،آیند. بنابرایناقتصادی کل به شمار می
گیری به این منابع، خواه کیفی و خواه کمی، در محاسبات تصمیم

زیستی در رفاه اجتماعی منجر برآورد غیرواقع بینانه منابع محیط
 ،مصرفیهای غیرارزش. (Asafou Ajayi, 2002) ندشومی

ند که با مصرف واقعی کنبازاری را مطرح میهای غیرارزش
ارتباطی  ،ها برای مصرفشده یا حتی با انتخاب آن کالاهای یاد

های ذاتی هستند که هایی به منزله ویژگیندارند. چنین ارزش
ل، گویای ر عین حادهند و درجحان و گزینش افراد را نشان می

. باشندمیدیگر موجودهای زنده  همدلی، رعایت حقوق و یا رفاه
، بیانگر میزان آمادگی به پرداخت برای غیرمصرفیهای ارزش

 زیستی برای استفاده در آینده استحفاظت از منابع محیط
(Amirnjad, & Ataie Solout, 2011). گیری برای اندازه

ارزشگذاری مشروط ش از رو عمـولا، می غیرمصرفیهاارزش
 تمایل به پرداخت عنوانهد. ارزش وجودی بشواستفاده می

(WTP)(5)  موجودیت  رایب یوز آسیاییافراد جامعه جهت حفاظت
افراد جامعه جهت  WTPعنوان هو بقای آن، ارزش میراثی ب

و ارزش انتخاب  آینده هایبرای منفعت نسل یوز آسیاییحفاظت 
 برای یوز آسیاییحفاظت افراد جامعه جهت  WTPان عنوهب

 (Lehtonen دباشیاحتمالی در آینده م ایهتها و فعالیتفرص

(et al, 2003; Kristrom, 1997; Lee & Han, 2002  .
 WTPبا محاسبه  CV ارزشگذاری مشروط روشبنابراین در 

و میراثی  ودی،های وج، ارزشیوز آسیاییافراد جهت حفاظت از 
  .گیردها مورد ارزشگذاری قرار میب آنانتخا

ی که به طور معمول پذیرانعطافیکی از ابزارهای استاندارد و 
های غیرمصرفی و مصرفی غیربازاری گیری ارزشندازهجهت ا
شود، روش ارزشگذاری مشروط استفاده می زیستیمحیطمنابع 

-سط سیریاسیاست. روش ارزشگذاری مشروط برای اولین بار تو
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، برای 0024ما در سال پیشنهاد شد؛ ا ،003وانتراپ در سال 
اولین بار توسط دیویس به منظور برآورد منافع شکار غاز از این 
روش استفاده گردید. این روش، تمایل به پرداخت افراد را 

کند؛ به عبارت براساس سناریوهای بازارهای فرضی، تعیین می
های دریافت شده از راساس پاسخدیگر، ارزشگذاری مشروط ب

سنجد که چه مقدار رضایت به پرداخت دارند. می ،پاسخگویان
محاسبه تمایل به پرداخت پاسخگویان بر اساس این روش، 

هایی در های اقتصادی، نیاز به دانش و آگاهیعلاوه بر نظریه
 شناسی، روانشناسی، آمار و نظرسنجی نیز داردزمینه جامعه

(Amirnjad, 2015). شناخته  ،رهیافت ارزشگذاری مشروط
رهیافت  های منحنی تقاضاترین رهیافت در گروه رهیافتهشد

ارزشگذاری مشروط است. این رهیافت بر مبنای ترجیحات بیان 
هیکسین که در آن درآمد واقعی ثابت  شده افراد و تابع تقاضای

ذاری در رهیافت ارزشگ .کندشود، عمل مینگه داشته می
ود حفظ وضع موج برای فرادا (WTP)یل به پرداخت مشروط، تما

زیست و همچنین تمایل به یا ایجاد تغییری مثبت در محیط و
دست دادن یک منفعت  ران ازها برای جبآن (0)(WTA)ت دریاف

 اگر بازاری برای) زیستیمحیطیا افزایش یک ضرر  زیستیمحیط
گیرد. در این سی قرار میبرر مورد( داشتاین منظور وجود می

قابل  ،قابل استفادهو غیر رزش قابل استفادهرهیافت، هر دو ا
ای مورد ارزیابی هستند و به دلیل این ویژگی به طور گسترده

تکنیک  .(Pearce & Turner, 1990)گیرد می استفاده قرار
 ؛استخراج در مطالعات ارزشگذاری مشروط انواع مختلفی دارد

تخراج، اس (هایرهیافت)های نوع اصلی تکنیک چهاراز تاکنون 
ز یا انتها با، (PC) پرداخت کارت، (BG) موسوم به بازی پیشنهاد

در  ،(DC) یا دوگانه انتخاب دو بخشیو  (OE) ؤالات نامحدودس
 موضوعی روش ارزشگذاری مشروط استفاده شده است ادبیات

(Boyle et al., 1996).  
شود تا دهندگان خواسته می، از پاسخبخشیروش انتخاب دو در 
یا  «بله» یل خود را برای پرداخت مبلغ پیشنهاد شده با پاسختما
بخشی نیز خود مشتمل بر دو نوع  اب دوانتخ ابراز نمایند. «خیر»

 و (ذیرشپذیرش یا عدم پ)حدی  تکنیک انتخاب دوبخشی تک
 (گیریپذیرش با پیپذیرش یا عدم)انتخاب دوبخشی دوحدی 

ویرایش بسط . البته (Mitchell & Carson, 1989) است
تکنیک اخیر، که انتخاب دو بخشی سه حدی نامیده  ای ازهیافت
یک سوال بیشتر  رایرهیافت انتخاب دو بخشی را ب ،ودشمی

های طبق بررسی (.Bateman et al., 1999) توسعه داده است

ر روش دوبخشی دو انجام شده، به دلیل مشاهده ناسازگاری د
نوان روش یک و نیم تحت عحدی، ویرایش جدیدی دیگر 

 & Cooper) بعدی، توسط کوپر و همکاران نیز معرفی گردید

Loomis, 1992). به تمایل اجستخرا ایبر صلیا السو حیاطر 
 یتکنیکهادارای  ،یافتدر به تمایل ستکمد یاو  ختداپر

 &  (Asgari دومیش رهشاا هاآن ازبرخی  به که ستا مختلفی

(Mehrgan, 2001. از  بعد تکنیک ینا در: زبا السو تکنیک
 ستد به ییافتهادریا و  ختهاداپر به میانهو  میانگین اجستخرا
 تمربعا قلاحدروش  به نگرسیور یلگواز ا دهستفاا با ه،مدآ

 .دمیشو ختهداپرروش  یناز ا حاصل یهاداده تحلیل به معمولی
 دفر ،تکنیک یندر ا هی(:دقیمت زی)با دیپیشنها قیمت تکنیک

 یا که د،میگیر ارقر مشخصی قیمت مقابلدر  تنخس ههنددپاسخ
 پذیرفته خرین مبلغآ د،کررد  گر. امیکندرد  یاو  دمیپذیرآن را 

او  به یبالاتر قیمت د،بپذیر گرو ا دمیگیر ارقر کملا هشد
 ینو ا بالاتر قیمت زبا د،شو قعوا لقبو ردمو گرا د،میشو پیشنهاد

 .مه مییابدادا ههنددپاسخ WTP بیشینه به نسیدر تا یندآفر
 بر یردمقااز  یسر یک تکنیک یندر ا خت:داپر رتکا تکنیک

و  د،میشوداده  ننشا پاسخگو دفر بهو  دمیشو نوشته رتکاروی 
 تمایل بیشینه با برابرآن  قیمت کهرا  تیرکا دمیشو ستهاخواز او 

 ینروی ا بر هشد نوشته یاقیمته. کند اجدرا  ستا ختشداپر به
 تا نیکسا صلافو باو  وعشر صفر قماز ر لمعمو رطو به هارتکا

به  توجه با انمیتوروش  ین. در امییابند یشافزا معینی مبلغ
  دکر حیاطررا  مختلفی یهارتکا ی،مددرآ مختلف یهاوهگر

(Moore & Michael, 1999). گانهدو بنتخاا تکنیک 
و از  دمیشو شنهادپی ارمقد یک فقط ،تکنیک یندر ا )همهپرسی(

 «خیر» یا «آری» که پاسخ دمیشو ستاخودر نهندگادپاسخ
 (Asafou ستا مموسو «رد یا بنتخاا» فتهیار به که ،هندد

(Ajayi, 2002. یندافر یکدر  ههنددپاسخ ،تکنیک یندر ا 
 روش ینا ،بالا حجم با نمونه یک ایبرو  دنمیگیر ارقر طولانی
 نیز هاداده آوریجمع اربزا عنو. باشد نیز رکمهزینهت ستا ممکن

 هداخو هشد آوریجمع تطلاعاا صحتو  قتد بر دییاز یرتاث
 عمومی رفکاو ا CV یپرسشها با متناسب میبایستو  شتدا

 .(Gayarti & Barbier, 2000)باشد 
 

 لاجیت روش 
بین یک  مدلی آماری است که در آن رابطه ،مدل رگرسیونی

)متغیرهای مستقل( بر  آن ی از عواملخو برپدیده )متغیر وابسته( 
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. مدل شودمی فمشاهداتی تعری یک سری از مقادیر مبنای
های رگرسیونی است که از مدل خاصینوع  رگرسیون لجستیک

فقط مقادیر صفر یا یک را متغیر وابسته دو حالتی است و  در آن
دلیل ماهیت هب .(Arekhi et al., 2019)کند اختیار می

 ،ستیکهای رگرسیون لجبندی متغیرهای پاسخ در مدلهطبق
ها برای تخمین پارامتر در این استفاده مستقیم از این روش

توان برای تبدیل می ،کلیطوره باشد. بامکان پذیر نمی مسایل
ل غیرخطی به خطی از تبدیل لگاریتم استفاده نمود که به یمسا

از  شود.گفته میت جیمدل حاصل، مدل لگاریتم طبیعی یا لا
بندی متغیرها استفاده ماهیت طبقهتبدیل لگاریتم برای تحلیل 

 نماییدرستبه این روش، روش لگاریتم حداکثر  شود کهمی
ای گونههشود. در این روش پارامترهای مدل لجستیک بگفته می

 حداکثر شود نماییدرستشوند که لگاریتم تخمین زده می
(Bashiri & Kamran Rad, 2011) مدل لاجستیک از .

بدین ترتیب این منحنی بر  ،کندپیروی می منحنی لاجستیک
های واقعی مربوط به داده .شودهای واقعی برازش میاساس داده

که پدیده موردنظر اتفاق افتاده یا  بر اساس این ،متغیر وابسته
 .شوددو مقدار صفر و یک اختصاص داده می ،اتفاق نیفتاده

وقوع یا عدم  .گیرندر میدر بالا و پایین نمودار مزبور قرا بنابراین،
وقوع پدیده مزبور با توجه به سطوح مختلف از ترکیبات خطی 

 (& Keshavarz Haddad شودمتغیرهای مستقل تعیین می

(Ayati Gazar, 2008.  برتری رگرسیون لاجستیک در این
تنها اطلاع از وقوع  یک،است که برای تعیین مقادیر صفر و 

ترتیب از این متغیر وابسته بدین .پدیده مورد نظر کافی است
توان به منظور تخمین وقوع یا عدم وقوع اتفاق مورد نظر سود می

بینی شود، در این پیش 8/2جست. اگر احتمال وقوع بیش از 
شود و در غیر این صورت وقوع پدیده مورد نظر حتمی تلقی می

 در مدل لاجیت داریم : دیده غیرحتمی خواهد شد.صورت وقوع پ

   )0( 
 

 آید:می به دست(، 0از رابطه ) rXکه اثر نهایی متغیر فرضی 

 )0(  
 

متغیر  به طور ضمنی وابسته به خود، xبنابراین اثر نهایی متغیر 
 1983)توسط مقدار عددی چگالی توزیع لاجستیک است 

,Maddala.)  به گفتهAlberini, (1997) یمدل مرجع برا 
مدل  ،یو فرهنگ یستیزطیمح یکالاها یآورد ارزش وجودبر

 Hanneman, (1984) است که توسط  تیمطلوب در تفاوت
 ریمتغ کیوابسته  ریکه متغ شودفرض میاست.  توسعه یافته

کند یمرا مشخص  یافراد، Si = 0است.   Si (i=0,1)دوگانه 
 . در مقابل،ندارند یابیمورد ارز یکالا یبه پرداخت برا لیامتکه 

Si =1 متیبه پرداخت ق لیکند که مایم ییرا شناسا یافراد 
تابع  کی یمصاحبه کننده هستند. هر فرد دارا یشنهادیپ

دارد که در آن  V(M; Yi ;Zi)به شکل  میرمستقیغ مطلوبیت
Yi ،درآمد است Zi حاتیه بر ترجبرونزا است ک یرهایبردار متغ 

 کی M( و یاقتصاد -یاجتماع یهایژگی)و گذاردیم تاثیرافراد 
مورد  یکالا ننبودیا  موجود بودن پذیرش است که دوگانه ریمتغ
دهنده دو هنگام مصاحبه، پاسخنماید. توصیف می ،را یابیارز
کالا  ننبودموجود و  دهدمی «نه»دارد: )الف( پاسخ  نهیگز
(M=0) کندمی حفظرا  و تمام درآمد خود دپذیرمی را (Yi)؛ 

با  ،دهندهپاسخدرآمد  جهیدر نت کند،را انتخاب می «بله»)ب( 
 باشدمی موجود ندهیآ یبرا اما کالا ابدییکاهش م (A) شنهادیپ
(M=1) در  مطلوبیتشکه  یدر صورت اگر اگر و تنها یفرد. هر

خواهد  «بله»خ اشد، پاس)الف( ب نهیبرابر با گز ای شتری)ب( ب نهیگز
 داد:

 )4( 
 

 کیبا  ردیرا بپذ (A) شنهادیفرد پ نکهیاحتمال ا ،یاز نظر تجرب
 :شودیم برآورد یادوجملهمدل 

Pr(  )3( 
 

،  کند،یم یریگرا اندازه تیپنهان تفاوت در مطلوب ریکه متغ
 ست و ا CDF کیستجل ی عبارت خطا

 رودیبرآورد شوند، که انتظار م دیهستند که با یمدل یپارامترها

( برآورد شد، مقدار 3که معادله ) یهنگام .

 طورهمان  .دیآیبه دست م یبا ادغام عدد WTPمورد انتظار 
استدلال کردند، سه  Duffield & Patterson (1991)که 

 محاسبه نیوجود دارد. اول WTPمحاسبه مقدار  یروش برا

TPW ( از0با ادغام معادله )  به دست آوردن برای

است،  یرمنفیغ WTPکه  ییاز آنجا .است WTPی کل نیانگیم
عبارتند از  نیگزیدو روش جا نی. بنابراستیروش مناسب ن نیا

 ای تا  2با ادغام از  WTPمحاسبه مقدار مورد انتظار 
 (A) شنهادیحداکثر پ تا رصفکه از  WTPکوتاه شده  نیانگیم

که  کنندیم شنهادیپ Catalano et al., (2016) شود.یمادغام 
 ،رایز .روش است نیترمناسب WTPشده کوتاه نیانگیم
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 WTP ی)حد بالا کندیرا برآورده م ینظر یهاتیمحدود
کارآمد  یت(، از نظر آمارکمتر از درآمد اس اما ستین تینهایب

را  WTP یتجرب عیتوز ییبالا حد اثیرتکه  یمعن نیاست به ا

کند. با استفاده یرا برآورده م یعیتجم یارهایمع و دهدیکاهش م
 WTPبه تمام  دیبا (A) شنهادیروش، مقدار حداکثر پ نیاز ا
 :نیثبت شده در بالا اختصاص داده شود، بنابرا یها

 (8)  

 
 

است که توسط  ینیشده تخم لیتعد اض از مبدعر که در آن، 
اضافه   اصلی اعرض از مبدبه  یاقتصاد -یاجتماع یهایژگیو

  شده است.
رو، این پژوهش، به بررسی ارزش حفاظتی یوز آسیایی در از این
تفاده از ط و با اسذاری مشروبا استفاده از روش ارزشگ ایران

بررسی ارزش حفاظتی به منظور  د.پردازمی STATA افزارنرم
 جامعه آماری مورد بررسی به اینکه با توجه ویوز آسیایی در ایران 

 نظر گرفتن با درو  است بوده، خانوارهای کل کشور پژوهش این
 جمعیت خانوارهای هر استان، اقدام به تکمیل پرسشنامه گردید.

نوارهای و تعداد خا فرمول کوکران کارگیریه ببا  ا،راستاین در 
فرمول  که نیاز برآورد گردیدهای مورد ، تعداد نمونهکشورکل 

 ( آمده است:2در رابطه ) کوکران

 n=      )2( 

 

 qصفت در جامعه، درصد توزیع  pحجم جامعه؛  Nکه در آن، 
که در اینجا  باشدمی گیریدقت نمونه dدرصد افراد فاقد صفت، 

نمونه  0،2 تعداد (،2بر طبق رابطه ) .در نظر گرفته شد 22/2
 افراد برای حفاظت از یوز آسیاییبرای بررسی تمایل به پرداخت 

با توجه به شیوع بیماری کرونا و عدم امکان  .باشدمی لازم
 تکمیل پرسشنامه به صورت حضوری، ارسال پرسشنامه 

رو، تعداد نصورت گرفت و از ای به صورت الکترونیکی
های حضوری ناقص به مراتب بیشتر از پرسشنامههای پرسشنامه

کتاپ الکترونیکی در دو نسخه گوشی و دسپرسشنامه بوده است. 
توسط افرادی  0400در دی ماه طراحی شده و در مدت یک ماه 

تکمیل  ،که درآمد مستقل و یا اختیار هزینه کرد خانوار را داشتند
در  ه است؛( آمد0ه اطلاعات مربوط به آن در جدول )گردید ک

های توسط خانوارهای کلیه استان پرسشنامه سالم 420نهایت از 
استان( و از اقشار مختلف جامعه )متخصصین، کارمند،  40کشور )

 تکمیل گردید.شغل آزاد، کارگر، بازنشسته( 
 

  های کشورهای آماری استاننمونه :(1) جدول

 تعداد خانوار اناست
تعداد پرسشنامه 

 تکمیل شده

د حجم درص

 نمونه

سهم خانوارهای 

 استان از کل نمونه
 %8 0/0 0 0004205 یشرق جانیآذربا

 %3 2/0 5 048082 یغرب جانیآذربا

 %0 2/0 5 304،،4 لیاردب

 %، 0/8 02 022،350 اصفهان

 %3 4/0 ، 582002 البرز

 %0 2/0 ، 080402 لامیا

 %0 2/0 ، 400502 بوشهر

 %05 02/، 44 3055824 تهران

 %0 0/4 00 0،2343 یاریو بخت چهارمحال

 %0 0/4 02 004053 یجنوب خراسان

 %5 2/4 00 0045،24 یرضو خراسان

 %0 0/0 0 ،083،3 یشمال خراسان

 %8 2/0 5 0052238 خوزستان
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 های کشور های آماری استان: نمونه(1) جدولادامه 

 د خانوارداتع استان
تعداد پرسشنامه 

 شده لیتکم

 درصد حجم

 نمونه

 یسهم خانوارها

 استان از کل نمونه

 %0 4/0 ، 400054 زنجان

 %0 2/0 5 0088،0 سمنان

 %4 2/0 5 23555، و بلوچستان ستانیس

 %2 2/0 5 ،033420 فارس

 %0 4/0 ، 40،028 نیقزو

 %0 2/0 5 454840 قم

 %0 4/0 ، 3،0402 کردستان

 %3 0/4 00 040،00 کرمان

 %0 2/0 5 8،2520 کرمانشاه

 %0 4/0 ، 052402 راحمدیو بو هیلویکهگ

 %0 2/0 5 882030 گلستان

 %3 0/4 00 580450 لانیگ

 %0 0/4 00 820208 لرستان

 %3 2/4 00 0253،05 مازندران

 %0 0/4 02 388522 یمرکز

 %0 0/0 0 304222 هرمزگان

 %0 4/0 ، 845524 همدان

 %0 0/3 04 ،43228 زدی

 022 022 420 03002248 مجموع
 

 نتایج
را نشان های اجتماعی اقتصادی پاسخگویان ویژگی، (0)جدول 

نفر بوده که کمترین  30/4، بعُد خانوار براساس نتایجدهد. می
نفر بوده است. حداقل  04 ،تعداد خانوار، یک نفر و بیشترین تعداد

 52هزار تومان در ماه و حداکثر هزینه خانوار  22،هزینه خانوار 
ین، میانگین هزینه خانوار میلیون تومان در ماه بوده است؛ همچن

 ، ست. میانگین درآمد خانوار تقریبامیلیون تومان بوده ا 8 تقریبا
میلیون  یکمیلیون تومان بوده است. حداقل درآمد ماهانه خانوار 

 میلیون تومان بوده است. 52تومان و حداکثر درآمد خانوار ماهانه 
سال بوده است  55/08صیلات پاسخگویان، میانگین سطح تح

سال، مربوط به دوره متوسطه  02که کمترین سطح تحصیلات با 
میانگین سال تحصیل مربوط به سطح دکتری بوده است.  02و با 

تومان بوده که  20،2،2سال تمایل به پرداخت خانوارها در 
 222حداقل تمایل به پرداخت خانوار صفر تومان و حداکثر آن 

 ر تومان در سال بوده است. هزا

 

  پاسخگویانهای اجتماعی اقتصادی ویژگی :(2)جدول 

 انحراف معیار حداکثر حداقل میانگین متغیرها
 3025/0 04 0 30/4 تعداد خانوار )نفر(

 50/0250330 52222222 22222، 840،300 ماهانه( -نهزینه خانوار)توما

 40/4043353 52222222 522222 ،33/820842 ماهانه( -درآمد فرد )تومان

 40/8238005 52222222 0222222 ،48223،/08 ماهانه( -درآمد خانوار )تومان

 4/،048 02 02 55/08 تحصیلات )سال(

 ،42،2/،، 222222 2 202،2 ماهانه( -تمایل به پرداخت )تومان
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 52/05که  دادبندی پاسخگویان براساس جنسیت نشان طبقه
 درصد را مردان 0،/02و  نفر( 50) گویان را زنانخدرصد از پاس

 (نفر 050) درصد 02/85طور، . همیندهندتشکیل می (نفر 002)

از خانوارها تمایل به پرداخت برای حفاظت از یوزآسیایی داشتند و 
به پرداخت برای این امر نداشتند  تمایل (نفر ،00) رصدد 02/30
 .ه استشد ارایه(، 0) در شکل نتایج آن که

 

 
 تمایل و عدم تمایل به پرداخت براساس جنسیت )درصد( : (1شکل )

 

( 0) شکلبندی پاسخگویان براساس سطح تحصیلات در طبقه
و محور  سطح تحصیلاتی دهندهنشان محور افقیآمده است. 

 برحسب درصد پاسخگویان توزیع فراوانیدهنده نشانعمودی 
 ، بیشترینکلیبه طور دهد کهج نشان مینتایبررسی باشد؛ می

کارشناسی  پاسخگویان مربوط بهسطح تحصیلات فراوانی  توزیع
سطح  فراوانیتوزیع و کمترین  نفر( 58) درصد ،80/0با  ارشد

درصد  30/5مربوط به سطح زیردیپلم با  پاسخگویان تحصیلات
پاسخگویان درصدی از بیشترین طور، همین. باشدمینفر(  02)

با  سطح تحصیلات دکتری مربوط به ،دارندتمایل به پرداخت که 
درصدی از پاسخگویان که تمایل به  و کمترین درصد 2/50،

 ،/20با  زیردیپلم تحصیلاتسطح مربوط به  ،پرداخت دارند
بالاترین درصد پاسخگویانی که عدم همچنین،  .بوده است درصد

مربوط به سطح تحصیلات زیردیپلم و  ،تمایل به پرداخت داشتند
، کمترین درصد پاسخگویانی که عدم تمایل به پرداخت داشتند

 مربوط به سطح تحصیلات دکتری بوده است.

 

 
 )درصد( طح تحصیلاتستمایل و عدم تمایل به پرداخت براساس  :(2شکل )

 

پاسخگویان براساس نوع مشاغل مورد بررسی قرار همچنین، 
شود. شغل آزاد ( مشاهده می4) شکلایج آن در گرفتند که نت

، کمترین نفر( 0) و بازنشستگان (نفر 030) بیشترین فراوانی

. بیشترین تمایل به پرداخت مربوط به شغل داشتندفراوانی را 
درصد و  35/50ضات، پزشک( با متخصص )هیئت علمی، ق
 درصد مربوط به بازنشستگان 44/44کمترین تمایل به پرداخت با 
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 . داشتندپرداخت برای حفاظت از یوز درصد از خانوارها تمایل به  02/85. به طورکلی، بوده است
 

 
 )درصد(طبقه بندی مشاغل پاسخگویان براساس  تمایل و عدم تمایل به پرداخت :( 3شکل )

 

)سمن(  (02)نهادهای مردم، در سازمانپاسخگو 420از  نفر 000
 هایسازمان یک از در هیچ خانوار 002عضویت داشتند و 

همینطور، تمایل به پرداخت افرادی  نهاد عضویت نداشتند.مردم

نهاد عضویت داشتند بیشتر از افرادی های مردمکه در سازمان
دی عضویت نداشتند که نتایج نهابوده که در هیچ سازمان مردم

 آمده است. (4)آن در جدول 
 

  تسمن و تمایل به پرداخ: (3جدول )

های عضویت در سازمان

 )سمن ها( مردم نهاد
 درصد تعداد

میانگین تمایل به 

 پرداخت )تومان(
 ،5030 80/45 000 بله

 80200 30/20 002 خیر

 202،2 022 420 مجموع
 

 ارایه (3) تفاده از روش لاجیت در جدولنتایج برآورد مدل با اس
پرداخت افراد  در این مطالعه، متغیر وابسته )تمایل بهشده است؛ 

برای حفاظت از گونه یوز آسیایی در ایران( و متغیرهای 
، های تحصیل()سال اقتصادی شامل سن، تحصیلات -اجتماعی

ت نهاد و قیمهای مردمدرآمد خانوار، شغل، عضویت در سازمان
لازم به باشد که به عنوان متغیرهای مستقل وارد مدل شدند. می

نهاد به صورت های مردمدر سازمان ذکر است که متغیر عضویت
نهاد، عدد های مردمموهومی )عدد صفر عدم عضویت در سازمان

 نهاد( وارد مدل گردیده است.های مردمیک عضویت در سازمان
دل جهت برآورد از روش گام به گام به جهت ورود متغیرها به م

شغل  بر این اساس، به غیر از متغیرهای سن و .استفاده گردید
متغیرهای باشند. دار میسایر متغیرها از لحاظ آماری معنی

نهاد در سطح های مردمسازمان عضویت در تحصیلات، قیمت و
دار یک درصد و متغیر درآمد خانوار در سطح ده درصد معنی

آمده از متغیرهای مورد بررسی مطابق  به دستعلائم  باشند.می
مقادیر ، (،) نتایج جدولبا توجه به  .باشدبا انتظارات تئوریک می

داری ی معنیدهندهی کای دو با مقدار احتمال صفر نشانآماره
 و Louvier, (2000)باشد. براساس نظریه کل رگرسیون می

(2005) Hensher et al.,،  مطابق استانداردهای موجود مقدار
ت صورباشد که در این 0/2-3/2فادن باید بین آماره مک

باشد که بر این دهنده برازش مطلوبی از مدل رگرسیونی مینشان
لازم  خوبی برازش شده است.توان گفت این مدل بهاساس، می

های لاجیت به طور مستقیم ضرایب در مدلبه ذکر است که 
میان متغیر سن و تمایل افراد به  ،براساس نتایج .شوندیر نمیتفس

افراد ؛ اما، داری وجود نداردمعنیی هحفاظت از یوز آسیایی رابط
ارند. دسیایی برای حفاظت از یوز آ بیشتریتمایل کرده تحصیل

دهد که با افزایش میزان تحصیلات، سطح این مطلب، نشان می
زیست معمولاً افزایش یافته سبت به محیطدانش و آگاهی افراد ن

گردد. راد میو در نهایت منجر به افزایش تمایل به پرداخت اف
هر چقدر خانوارها از دهد که همچنین، درآمد خانوار نشان می

سطح درآمدی بالاتری برخوردار باشند، انگیزه و تمایل بیشتری 
خانوارهایی که  به عبارت دیگر،دارند؛ برای حفاظت از یوزآسیایی 
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زیست با محیط که برای شتری برخوردارند به دلیل ایناز رفاه بی
ای مطلوب و مناسب اهمیت بیشتری قائل هستند، تمایل هویژگی

بررسی رابطه شغل افراد و تمایل به  بیشتری برای پرداخت دارند.
از این دو متغیر ای میان دهد که رابطهها نشان میپرداخت آن

نهاد بر های مردمعضویت در سازمان وجود ندارد.آماری لحاظ 
دار دارد؛ به عبارت بت و معنیمث تاثیرتمایل به پرداخت افراد 

ش همراه با آموز ها که معمولادیگر، عضویت در این سازمان
باشد، های مرتبط با اهداف موسسه میافراد عضو و آگاهی

ثر ویل به پرداخت افراد متوانسته به میزان قابل توجهی بر تما
بر ثیر نهایی هر کدام از متغیرها ابیانگر ت ،اثر نهاییواقع شود. 

طور که همان .باشدمی روی نسبت متوسط تمایل به پرداخت
تر هم اشاره شد، متغیرهای سن و شغل در نسبت متوسط پیش

یک  اگر سطح تحصیلات ی ندارند.تاثیرتمایل به پرداخت افراد 

واحد  2/،22یش یابد، احتمال پذیرش مبلغ پیشنهادی افزا سال
در درآمد خانوار، نسبت  افزایش یک واحدی. کندافزایش پیدا می

اثر دهد. واحد افزایش می 20،0/2را متوسط تمایل به پرداخت 
دهد که نشان می های مردم نهادعضویت در سازماننهایی 

ایل به پرداخت تماحتمال پذیرش  ،هااین سازماندر یت عضو
افزایش واحد  0802/2نسبت به افراد غیر عضو  را خانوارها

از روش میانگین محاسبه تمایل به پرداخت،  ربه منظو دهد.می
جهت محاسبه که در این روش،  استفاده گردید WTP شدهکوتاه

تفاضل حداکثر قیمت پیشنهادی و عدم تمایل  ،تمایل به پرداخت
میانگین شده در  ضرایب برآوردرب مجموع حاصلض به پرداخت

 ختقدار تمایل به پردامبر این اساس گردید؛ محاسبه  ،ضرایب
تومان در  ،280/2008جهت حفاظت از یوز آسیایی خانوارها 

  باشد.میسال 
 

  نتایج برآورد مدل با استفاده از روش لاجیت :(4) جدول

 اثر نهایی ریداسطح معنی zآماره  انحراف معیار ضرایب نام متغیر
dy/dx 

 -2204/2 8،0/2 -82/2 20،0/2 -2208/2 سن

 22،3/2 222/2 25/3 2852/2 0،05/2 تحصیلات

 20،0/2 2،8/2 5/0، 2402/2 2203/2 درآمد خانوار

 2200/2 20/2، 45/2 0238/2 2322/2 شغل

 0802/2 222/2 83/4 42،4/2 25،2/0 های مردم نهادعضویت در سازمان

 -23/4 02-2 220/2 -4/،0 20/3 02-2 -2/،222203 قیمت

 - 224/2 -20/4 40،8/0 -0032/4 عرض از مبدأ

Log Likelihood=  0828/035-             LR Chi2(6)= 02/50                       Prob>chi2= 222/2     
Pseudo R2= 00،2/2                       y  = Pr(wtp) (predict)                 y = 8305/2  

 

 گیری نتیجهبحث و 
و این نکته ایران و دنیا  درآسیایی یوز  یبا توجه به اهمیت ویژه

اتحادیه  معرض خطر انقراض که از گونه جانوران لیست قرمز در
گونه زیبا و  قرار دارد، حفاظت از این (IUCN) جهانی حفاظت

به براساس نتایج  باشد.میبرخوردار با شکوه از اهمیت زیادی 
وز آسیایی درصد از خانوارها برای حفاظت از ی 02/85آمده،  دست

 به دستتمایل به پرداخت داشتند و میانگین تمایل به پرداخت 
 . باشددر سال می تومان ،280/20،08آمده برابر 

 

 
 

طبق مرکز  هک 0400با توجه به تعداد خانوارهای کشور در سال 
نفر بوده، حداقل میزان  03،002،248برابر با  آمار ایران

های دولتی برای حفاظت از یوز و سازمانگذاری دولت سرمایه
 معادل تومان در سال 50/5،0،004،308،028 آسیایی برابر با

 طوربهو  تومان( 04222 نیمایی )ارز دلار 008،520،،20/4
معادل  در ماهومان ت 0،،،0،200،005،/08 میانگین

که  است تومان( 04222)ارز نیمایی  دلار در ماه 30/4،022،354
افراد جامعه به حفاظت از  ی اهمیت قابل توجهندهدهنشان
 :باشدی یوز آسیایی میگونه
  50/028،308،004،5،0  =03002248× 85/2×280/2008،  

تمایل به بر  درآمد خانوارتحصیلات و  متغیرهایبراساس نتایج، 
مثبت و  تاثیربرای حفاظت از یوز آسیایی خانوارها پرداخت 

 (& Rohani ساس با مطالعاتابر این که  دارندداری معنی

Rafiee, 2012; Adeli Sardoei et al., 2012; Najafi, & 
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Parvaresh, 2015; Amirnejad, et al., 2016; Tabiee. & 

Gerami, 2017; Tabiee & Javadi, 2018; Zambrano-

(Monserrate, 2020  مطابقت دارند؛ همچنین، عضویت در
داری بر تمایل به مثبت و معنی اثیرت نهادهای مردمسازمان

 پرداخت خانوارها برای حفاظت از یوز آسیایی دارد که با مطالعات
Tabiee & Tofighi, 2017; Tabiee. & Gerami, 2017; ) 

(Tabiee & Javadi, 2018 همچنین، نی دارد. همخوا
ی بر تمایل به تاثیرمتغیرهای سن و شغل از لحاظ آماری 

  نداشته است. برای حفاظت از یوز آسیایی پرداخت خانوارها
، افرادی که دهددار متغیر تحصیلات نشان میمثبت و معنی تاثیر

تحصیلات بالاتری دارند، احتمال پذیرش مبلغ پیشنهادی سطح 
براین اساس پیشنهاد  ؛ی دارندبالاتر برای حفظ یوز آسیایی

، عالی گذاری دولت در آموزششود که با افزایش سرمایهمی
که افزایش تمایل به پرداخت توان از اثرات جانبی مثبت آن می

با طور، همین مند شد.حفاظت از گونه یوز آسیایی است، بهره
ین راستا در ا نهاد،های مردمتوجه به نقش مثبت متغیر سازمان

و  های اجتماعیشبکه، رادیو، تلویزیونشود تا پیشنهاد می
های برای عضویت در سازمانفراد جامعه را اهای گروهی رسانه
های در تشویق نمایند تا از این طریق، حفاظت از گونه نهادمردم

دهنده های آگاهیبا بکارگیری روش حال انقراض افزایش یابد.
نهاد به خصوص نهادهای های مردمسازمان نرخ مشارکت در
افزایش آگاهی،  یابد؛ چرا کهمیزیست افزایش مرتبط با محیط

های لازم برای مشارکت هرچه بیشتر تواند باعث ایجاد زمینهمی
ی دولت و واگذاری نقش گریتصدنیل به کاهش . مردم گردد

در قالب  های مردمیبه مردم با ایجاد و تقویت تشکل ترفعال
های اولیه، اصلی و ضروری های غیردولتی یکی از گامسازمان

شناختی )اکولوژیک( و تنی بر اصول بومدستیابی به توسعه مب
های طبیعی است که به عنوان یک سیستم سازگار با سامانه

. سازدبخش ضرورت خود را به صورت بارز نمایان میحیات
تحصیلات بر تمایل به  سطح بر طبق نتایج افزایشطور، همین

است که این  دهندهمثبت دارد و نشان تاثیرخانوارها پرداخت 
ها آن بهتر درکتواند بر اطلاعات افراد جامعه میدانش و ایش افز
  زیستی اثرگذار باشد.محیط مسایل از 

 

 تشکر و قدردانی
 این مقاله مستخرج از دوره پسادکتری دانشگاه علوم کشاورزی و

طبیعی ساری بوده که با حمایت مالی سازمان حفاظت بعمنا
 هایحمایت از نویسندگان لهوسیبدین است. شده انجام تزیسمحیط

طبیعی ساری و سازمان حفاظت منابع دانشگاه علوم کشاورزی و
 کنند.زیست تشکر میمحیط

 

 هایادداشت
 بالقوه .0
زیستی جتماعی و محیطپایدار به معنی تلفیق اهداف اقتصادی، ا توسعه .0

های برای حداکثرسازی رفاه انسان فعلی، بدون آسیب به توانایی
 (& Soltanipourباشد آنها می های آتی برای برآوردن نیازهاینسل

(Demari, 2016. 
، عمل محافظت و حفظ تنوع یستیزتنوع منظور از اقدامات حفاظتی در .4

 که نیکره زم یرو یکیو تنوع ژنت هاستمیها، اکوسستگاهیها، زگونه
نها وابسته آ هاانسان که ی، ثروت، غذا، سوخت و خدماتیسلامت یبرا

 .(Conservation International, 2022)باشد هستند، می
های کوتاه قد که با فاصله از ای است دارای درختان خاردار و بوتهمنطقه .3

ها که برای چرای داماند. استپ پوشش گیاهی ضعیفی دارد هم روییده
 .)Persian Language Academy, 2016( مناسب نیست

5. Wildlife Refuge (WR) 
6. No Hunting Area (NHA) 
7. Contingent Valuation (CV) 
8. Willingness To Pay (WTP) 
9. Willingness To Accept (WTA) 

 های عمومی غیردولتی یانهاد )سمن( یا سازمانهای مردمسازمان .02

(NGO )Non-Governmental Organization: ،یا سمن 

تند که به صورت های غیرانتفاعی هس، گروههای مردم نهادسازمان
ها سازمان پردازند. اینهای داوطلبانه میمستقل از دولت، به فعالیت

 و اهداف دوستانهانسان فاهدا شوند کهبرای اهداف مختلفی تشکیل می

 های مردم نهادسازمان هدافی هستند کهدو نمونه از ا زیستیمحیط

 های امدادگر،سازمان های صنفی،سازمان .کنندبسیاری آن را دنبال می

 باشندمی های مردم نهادانواع سازمان زا ها،دفاع از حقوق انسان سازمان
(Zaleski, 2006). 
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